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Hakikati olan seyin, tahkikten korkusu olmaz. Bilakis hakikat, tahkiki ister ve bekler. Clinkii bdyle bir
dogrulugunu sorgulama ve arastirma sireci, yani tahkik onun gercekten hak ve hakikat oldugunu kesin ve
sabit bir sekilde ortaya koyacaktir. Bu yiizdendir ki alemler Rabbinin “hak lizere” indirilmis “hakim” kitabi
olarak Kur’an, teblig ve davet ettigi hakikatler icin insanlari tahkike, bakip arastirmaya ve diisinmeye cagirir.
Bakmak, akletmek, diistinmek, Kur’an’da en ziyade karsimiza ¢ikan ¢agrilar arasindadir. Diger taraftan, hakki
gérmeyen ve hakikati sdylemeyenlere yonelik “Dogrulardan iseniz, delil getirin.” (Bakara, 2/111.) ayeti,
tahkikin dogruyu soéyleyenler icin imkan, dogrulugu su goétirir yola girmis olanlar igin ise iptila ve imtihan
oldugunu gosterir. Dogruyu sdyleyenin isi kolaydir. Ortaya koydugu kesin delil (burhan) ile sézliniin
dogrulugunu kolayca tasdik eder. S6zii dogru olanin bir asla ve delile dayanmasina karsilik; sdziinde ve
0zlinde problem olan, bir asla ve delile sahip olmadigi icin, boylesi bir meydan okuma karsisinda kendisine
baska ¢ikis yollari arar. Hakikat oldugu sabit bir ¢izgide ylrlyen tahkik ile akla kapi agarken, hakikat oldugu
supheli bir ¢izgide yirlyen tahkikin 6niine gececek yollar ve yontemler deneyerek akli iptale ve iradeye
ipotek koymaya calisir mesela. Hakikat oldugu sabit bir yolda yiriyenin ne akildan bir korkusu olur ne
iradeden; bilakis akil ve irade onu dogrulayacak birer imkandir onun nazarinda. Buna karsilik, akla kapiy!
kapatmak, iradenin segme 6zgirligini ortadan kaldirmaya ¢alismak, delil ve burhandan mahrum bir
sadakat tUretmeye kalkismak, hakikatle temas noktasindaki bir problemin isaretidir. Akl ve iradeyi devre disi
birakmaya yoénelik tutumlari da tuttugu yolu ve giristigi isi hakikatin teyidinden geciremeyen kisi veya
topluluklarin gelistirdigini goririz.

islami disiince ve yasayis gelenegi icinde birer ayrikotu misali varliklari tecriibe edilmis arizali yollar ve
yapilar s6z konusu oldugunda da karsimiza cikan, boyle bir vakiadir. Usul, asildan beslenir ve asla ulastirir;
ama eger tutulan yolun asil ile 6z ile hakikat ile irtibatinda problem varsa, o yoldan gidenler gizgilerini usuliin
mihengine vurulmaktan, usullin tartisiyla tartilmaktan masun kilacak yollar tretmislerdir. Bu durumda
olanlarin kendi cizgilerini insanlara kabul ettirmek icin en ziyade basvurdugu iki yontemden biri usuli,
mihengi, Olclyl devre disi birakmak; digeri ise muteber kavramlari istismar etmek ve kotiye kullanmaktir.
Her iki sekilde hedef, tahkikten azade olmak, iradelere ipotek koyarak akillarda ve kalplerde yer tutmaktir.
Bu ugurda secilmislik vehmi, herkesin bilemedigi derin ve “batini” bir bilgiye cok 6zel yollardan ulasmis
olduklar iddiasi, Kur’an ve stinnetin olcileri ile aklin terazisini ve usulln tartisini riya, kesif, ilham gibi
“subjektif” unsurlar tizerinden asma c¢abasi gibi birbirini tamamlayan hususlar ¢ikar karsimiza.

Tarihte ve giiniimiizde, islami diisiince ve yasayis noktasinda birer “problem odagi” haline gelmis baskaca
yapilar gibi, Giilen yapilanmasinda da bitin bu ozelliklerin beraberce devrede oldugu gorilir. Bu
yapilanmada da bir yanda “gerektigi yerde” usulii ve tahkiki devre disi birakmayi saglayan yollar gelistirilmis
durumdadir; 6te yanda ise muteber kavramlarin - hizmet, himmet, hikmet, teblig, gayretullah vs.- suistimali
ve istismari...

Allah’in dinine hizmet, Allah yolunun hadimi olmak her Misliimanin derdi ve hedefidir. Ama bu yapilanma,
sonradan sahiplendigi “Hizmet hareketi” isimlendirmesiyle, bu kavrami kendi grubunun inhisarina alacak ve
herkesi kendilerine tabi olmaya mecbur bilecek derecede dar bir “hizmet” yorumu gelistirmis; beraberinde,
bltln gayret ve himmetlerin kendilerine akmasini isteyen bir tekgilik ve asabiyetle hareket etmistir. Bu
yaklagima yonelik itirazlara veya baska tiirlii yorum ve yaklasimlara karsi ise sanki boyle bir durumu onlarin
yaklasimina degil de Allah’in iradesine aykiri diismek gibi yorumlayan bir “gayretullah” istismari devreye
girmistir. Diger taraftan, yine ayni yapilanmada “teblig” kavraminin kullanimina bakildiginda, son tahlilde
Allah’in dinini daha genis bir mecraya ulastirma adina gerekli goérildiginde Allah’in koymus oldugu olgleri
esnetebilen, hatta yeri geldiginde ihmal ve hatta iptal edebilen bir “teblig” anlayisi Uretilmistir. islami
disince geleneginde hikmet akhn istikametli kullanildigl, dogru bigcimde ¢alistig takdirde Urettigi netice



anlamina gelirken, akl devre digi birakan bir “hikmet” kullanimi s6z konusu olmustur. Miiminler icin aslolan,
kim tarafindan séylenmis ve yapilmis olursa olsun, séylenen sézii veya yapilan fiili, Kur'an’in ve siinnetin
mihengine vurmaktir ve bunun da islami gelenek icinde selef-i salihinden miras alinmis bir usulii mevcuttur.
Ancak bu yapilanmanin lideri tarafindan séylenmis Kur’an ve siinnet mihengine uygun diismeyen bir s6z
yahut bu yapi tarafindan icra edilen bu mihenge aykiri bir fiil s6z konusu oldugunda, buna yonelik itirazlar
oncelikle “Vardir bir hikmeti.” anlayisiyla savusturulmus; “Hikmeti nedir?” seklinde takip eden bir
sorgulamayi ise “Hikmetinden sual olunmaz.” veya “Hikmetinden sual etmek senin haddin degil.” edasiyla
karsilayan bir kisirdéngii kullanima sokulmustur. Ama &te yandan, ilgili yapinin gelistirdigi ve islami ilimler
gelenegi icinde bir karsiligi bulunmayan bazi tutum ve yaklasimlara, “maslahat” “makasid-i seria” kavramlari
Gzerinden bir mesruiyet Gretme tutumu da gelistirilmistir.

Kur’an ve siinnette dayanagi bulunan, islami miras icinde yeri ve immet icinde itibari olan bdyle bir dizi
kavramin suistimal ve istismariyla birlikte karsimiza ¢ikan bir diger tutum ise bitiin bu kavramlarla izah ve
iknanin mimkin olmadigi yerde, sdylenen soziin ve girisilen tutumun miphem ve “subjektif” yorumlarla
“objektif” kriterlerin bypass edilmesidir. Bu noktada ise riiya, kesif ve ilham ile ayet ve hadislere yonelik
batini yorumlar 6zellikle géze ¢arpar. Riyalar kisiye 6zel, farkli yoruma acgik ve kotiye kullanima o6zellikle
misait oldugu icin islami mirasin tasiyicisi alimler tarafindan “Rilya ile amel edilmez.” diye hikkmedilmesine
karsilik, bu yapi icinde pek ¢ok s6z ve icraata riiyalar Gizerinden mesruiyet Uretilmeye c¢alisiimasi, Uretilen
itirazlarin ise yine riyalar Gzerinden bertaraf edilmek istenmesi ve yine riiyalar tizerinden bir “seckinlik” ve
“secilmislik” algisinin beslenmesi, bu noktada bilhassa dikkat ¢ekicidir. Halbuki Kur’an ve siinnetin oélgileri
acik, herkesce ulasilabilir durumdadir ve kisiye 6zel rliyalarda goriilen veya anlatilan seylerin dogrulugu
Kur’an ve slinnetin olctleriyle test edilebilir. Buna karsilik, bu olciler riyalar izerinden ihmal veya iptal
edilemez. Ayni sekilde, kendisine bir ilim veya Ozellik atfedilen bir kisinin “ilham” veya “kesfi” vahyi
anlamada 06l¢t olamaz; bilakis, bir kisi gercekten kesif ve ilhama mazhar da olsa bunun sihhati ve sahih
bicimde yorumlanip yorumlanmadigi ancak Kur’an ve sinnetin mihengine uygunluguyla olculebilir. Ne var
ki ilgili yapinin icra ettigi ancak Gmmet genelinde soru isareti olusturan, mihenge uymadigi icin itiraza konu
olan yaklasimlar dogrulugu her zaman icin slipheye acik olan, velev gercekten yasanmis da olsa “subjektif”
nitelik taslyan riiya, ilham, kesif rivayetleri Gizerinden asiimak istenmistir. Dahasi, bdyle durumlarin ayet ve
hadislerin, 6zellikle kissalarin “subjektif” ve “batini” yorumlariyla tevil edilmesi gibi bir yola da gidilmistir.
Kehf suresinde anlatilan, hadislerde Hizir oldugu bildirilen mubarek kisi ile Hz. Musa arasinda gegen kissaya
dair ceyrek asir 6ncesinden ortaya konulmus yorum bunun bir 6rnegidir: “Nasih-mensuh evrenselligini
hayata tatbik etmeli yine de. Yeni hiikiimlere, yeni kararlara alistirmaliyiz kendimizi. Onceki diisiincelere zit
gelse bile, tabii seyrinde gelisen hadiseleri engelleme gayretkesligine dismemeliyiz kesinlikle. Baharin
kendine mahsus kurallari vardir. Her dénem kendi kurallariyla yasanmahdir. (...) Sathi kaliplara dokilmis
distincelerle hizirlasmis pratikleri anlamak, kavramak imkansiz gibi gériintiyor.” (Semseddin Nuri, “Baharin
Getirdikleri,” Sizinti, Ekim 1993.) Tek basina bu ifadeler dahi islami miras iginde tahkik ve teyit edilmis usul
ve Olgulere uymayan tutumlarina mesruiyet izafe etmek igin ilgili Kur’an kissasinin nasil elverisli bir yoruma
tabi tutuldugunu bize géstermektedir. ilgili kissada, karsidaki kisi Hizir bile olsa bize diisenin Hz. Musa gibi
vahyin bildirdigi olgller ile sorgulamak oldugu 6gretildigi halde “Hizir'in da yaptiginin bir hikmeti vardi.”
diyerek gelistirilen bir 6zdeslestirme lizerinden, ilgili yapi tarafindan sdylenen veya yapilan seyler Kitap ve
stiinnetin terazisinden kagirilmaktadir!

Bu ke, bu toplum, 6zellikle de bu tlkedeki dindarlar igin agir hasarlar birakan bu tecriibe, karsimizdaki kim
olursa olsun ve aktarilan sey kimden ve nasil bir sunumla gelirse gelsin, yapilani veya séyleneni su kistaslarla
degerlendirmemiz gerektigini bize 6gretiyor:

Merkezinde ilham mi var, vahiy mi?
Kur’an ve siinnetin olgilerine uyuyor mu, onlarla gelisiyor mu?

“Rlya”lar ve “meshudat” tGzerinden ve bir “makam” verilerek, immetten pesin ve kesin kabul mu isteniyor;
yoksa bir kanaat, tutum veya fiil immetin muzakere, istisare ve tahkikine mi arz ediliyor?



Sahabe ve selef-i salihin basta olmak Uizere, islami mirasin tasiyicilari tarafindan bize miras birakilmis usul
ve oOlcllerin mihengiyle tartildiginda altin mi ¢ikiyor, bakir mi?

Ummetin aynasinda nasil yansiyor? Kabul mii s6z konusu, ret mi, tereddiit mii?

Yasanan tecriibe bize gosteriyor ki ancak bu Olgiler ile istikamet muhafaza ediliyor. Bu olgller
kayboldugunda ise sadece kisiler veya topluluklarin kendisi kaybetmekle kalmiyor, herkes kaybediyor;
dahasi, usul belirsizlesip dl¢ller de kayboluyor...

Allah korusun!



